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Въ  этой  маленькой  книжечке  я  перепечаталъ  четыре 
гатьи,  пом'Ьщенныя  въ  „Новомъ  Времени"  и  „К1евскойМы- 
пи"  (первая  въ  „Н.  В."  4  и  б  мая  1911  г.  №№  12622  и 
2624,  вторая  зъ  „К.  М."  25  авг.  1911,  №234,  третья — тамъ- 
(е,  4  генв.  1912,  №  4,  и  четвертая  — „Н.  В."  3  ноября  1911, 
Го  12304). 

Съ  особеннымъ  удовольств1емъ  могу  отметить,  что  моя 
!ЫС;"ь  о  необходимости  устройства  муниципальныхъ  музеевъ 
ъ  нашихъ  старыхъ  городахъ  близка  къ  осущестзлен1Ю — та- 
ой  музей  проэктируется  въ  Москв-^,  а  въ  К1ез-^  при  Худо- 
<ественно-Промышленномъ  и  Научномъ  Музе15  имени  Госу- 
аря  Императора  Николая  Александровича  учреждена  Ком- 
1ИСС1Я  для  организац1и  и  устройства  „Отдела  Стараго  К1ева". 
)чевидно,  сЬмя  моей  мысли  пало  на  подготовленную  почву, 
когда  откроются  двери  новыхъ  музеевъ,  столь  важныхъ 
Д7Я  пониман1я  нашей  старины,  я  съ  отрадою  вспомню,  что 
ъ  :^томъ  полезномъ  и  поучительномъ  д'Ьл'Ь  есть  и  капля 
юего  меда. 

Проф.  И.  А.  Линниченко. 
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Вь  К1ез"Ь,  матери  русскихъ  городовъ,  у  кого-то  зароди- 
ась  несчастная  мысль  подражан1я  берлинской  51еде5а11е,  ко- 
:рую  правильн-]Ье  было-бы  назвать — ОезрепзгегаИее — въ 
/иную  ночь  эти  однообразно-б-^лыя  фигуры  производятъ 
1ечатл'Ьн1е  фантомовъ,  а  пожалуй  меломанамъ  напоминаютъ 
зв%стную  балетную  сцену  „Роберта  Д!авола". 

Памятникъ — дань  уважения  и  почета  крупному  обще- 
гвенному  д'Ьятелю.  Памятникъ  (не  надмогильный — посл'Ьдн'т 
кто  семейное)  -  сооружен1е  всенародное.  Зъ  Герман1и,  Эль- 
эрадо  для  такой  формы  почета,  вы  найдете  безконечный 
ядъ  памятниковъ  не  только  крупнымъ  общественнымъ  дк- 
гелямъ  (у  Н'Ьмцевъ  едва-ли  найдется  городъ,  въ  которомъ 
5  было-бы  памятника  Бисмарку — отъ  колоссальнаго  соору- 
ен1я  передъ  здан^емъ  Рейхстага  въ  Берлине  до  крошечнаго 
)рельефа),  но  и  разнымъ  Шульце  и  Миллерамъ,  заслуги 
эихъ  извъстны  развь  истор10графамъ  маленькихъ  общинъ, 
►кдивен'1емъ  которыхъ  сооружены  скромные  го — и  ба-рельефы 
пи  бюсты  въ  крошечныхъ  палисадникахъ  (дгоззе  5сЬа1;{:'1де 
аг1:епап1адеп)  уютныхъ  нъмецкихъ  селен'1Й  и  городовъ  (нигд-Ь, 
апр.,  я  не  встркчалъ  столько  памятниковъ  лицамъ,  имена 
эихъ  ровно  ничего — даже  при  хорошемъ  знакомств"Ь  съ 
1ейеромъ  и  Брокгаузомъ — не  говорятъ  уму  и  сердцу  ту  ри- 
га, какъ  въ  Карлсруэ — захолустн^йшемъ  изъ  захолустн-^й- 
1ихъ  резиденц1Й  ГерманЫ). 

Разумеется,  велич1е — понятие  относительное.  Какой -ни- 
/дь  неизвестный  намъ  бургомистръ  или  ратъ    можетъ    ока. 
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зать  велик1я  услуги  своей  маленькой  общин'Ь,  и  если  благо 
дарная  община,  въ  назидан1е  и  поощрен1е  всЬмъ  будущими 
бургомистрамъ  и  ратамъ,  поставить  ему  памятникъ  (хотя-бы 
какъ,  напр.,  въ  Наугейм'к,  и  пр1обр'Ьтенный  на  распродаж1 
забракованныхъ  проектовъ — для  эконом1и,  конечно),  противп 
такого  украшения  общиннаго  сквера  никто  возражать  н< 
станетъ — проводнику  заработокъ,  а  туристу  развлечен1е. 

Иное  д"Ьло — памятникъ  въ  крупномъ  центр-^  съ  боль 
шимъ  историческимъ  прошлымъ.'  Зд'Ьсь  памятникъ,  какп 
одна  изъ  высшихъ  формъ  посмертнаго  (памятники  прижиз 
ненные,  какъ  изв'^стно,  р'кдки)  чествован1я,  приличествуетп 
только  людямъ,  д^Бятельность  которыхъ  гордость  Ц'ЬЛО} 
нащи.  Возможно  разв-^  представить  себ-^  рядомъ  съ  памят 
никомъ  Пушкину  памятникъ  Дельвигу,  или  подл%  Гоголев 
скаго  (какъ  бы  онъ  ни  былъ  неудаченъ)  монумента — н( 
говорю  статую,  но  бюстъ  Нар^Ьжиому  или  Гребенк-^,  Тол 
стого — рядомъ  съ  какимъ  нибудь  Н.  Ф.  Павловымъ?  Инг 
слава  солнцу,  ина  слава  лун^,  зв-Ьзда  бо  отъ  зв-^зды  разн 
ствуетъ  во  слав'Ь. 

К1евск1е  историки  предполагаютъ  начать  сер!ю  памят 
никовъ  на  „Историческомъ  пути"  съ  изображен"1Й  К'1я,  Щека 
Хорива  и  сестры  ихъ  Лыбеди,  да  еще  „во  взаимномъ  рас 
положен1и,  должествующемъ  соотв-Ьтствовать  какому-нибуд! 
сюжету  изъ  жизни  эпохи".  Почти  вс-Ь  русск1е  историки,  зг 
исключен1емъ  дрезняго  л'Ьтописца  и  авторовъ  проекта  „Исто 
рическаго  пути",  признаютъ  предан!я  объ  основателяхъ  К!ева 
древность  котораго  раскопками  В.  В.  Хвойка  отодвинута  кс 
временамъ   доисторическимь — эпохъ    мамонта  *),    эпонимнок 

*)  Вспоминаю  стЬдующ1Й  случай  изъ  моей  гробокопате/|ЬСК01 
д-Ьятельности.  Производилъ  я  раскопки  въ  Роменскомъ  уЬзд'Ь  Пслтав 
ской  губерн1и.  Сообщаютъ  мн^Ь,  что  гд'Ь-то  при  прокладк'к  жел"Ьзно 
дорожнаго  пути  найдены  кости  мамонта.  "Ьду  ихъ  розыскивать:  долге 
никто  не  можеть  мн-Ь  указать  м-Ьстонахожден!я  этихъ  костей.  Подъ'Ьз 
жаю  къ  одной  сельской  церкви, — по  н"Ькотсрымъ  предположен1Ямъ 
находка  должна  была  находиться  гд-^-то  недалеко  отъ  храма, — захож5 
пь  сторожку  церковнаго  сторожа  и  допрашиваю  его.  „Древности  есть 
на  хутор!".  Мззараки  (археолога,  раскопки  котораго  въ  курганахъ  скиф 
скаго  пер|'ода  дали  блестяш1е  результаты),  а  ип.пятнньь     ликпоныу     вг 


пегендой,  созданной  народной  фантаз1ей  для  объяснен1я  на- 
зван1й  к!евскихъ  урочищъ  (Щековица,  Хоревица,  р-Ьчка  Лы- 
эедь).  Но  авторы  проекта  знаютъ  (чего  историки  русск1е 
[10сел-1Ь  не  знали)  даже  эпоху,  въ  которой  жили  въ  К1ев'^ 
гри  брата  съ  сестрой,  и  предполагаютъ  ее  отобразить  на 
тамятник'Ь.  Но  если  молодымъ  К1евскимъ  историкамъ  удастся 
'Кл10  имъ  въ  помощь!)  доказать  реальное  существован1е  брать- 
гвъ  съ  ихъ  родомъ,  то  почему-же  ставить  имъ  памятники 
4а  Соф1Йской  площади,  а  не  на  т-^хъ  урочищахъ,  на  которыхъ 
)ни,  по  народному  миеическому  предан1ю,  осЬли („и  с^дяше 
<|й  на  горЬ,  кд%  нын"^  увозъ  Боричевъ,  а  Щекъ  с-^дяше  на 
•ор%,  кд-к  нын-Ь  зовется  Щековица,  а  Хоривъ  на  третьей 
ор-^.  отнюдуже  прозвася  Хорив1ца").  Ручеекъ,  идущ1й  вдоль 
кел'Ьзнодорожной  насыпи,  подъ  Байковымъ  кладбищемъ, 
юситъ  и  по  сей  день  назван1е  Лыбеди,  гора  Щековица  (на 
1ей  теперь  кладбище)  существуетъ  и  понын-^,  а  для  исто- 
)ика,  опред^лившаго  эпоху,  въ  которой  жили  основатели 
(1еза,  найти  мъстоположен1е  К1евской  горы  и  Хоревицы  бу- 
;етъ,  конечно,  д-^тской  задачей. 

К1Й,  Щекъ  и  Хоривъ  съ  сестрою  попали  въ  свитокъ 
1Сториковъ  к1евскихъ,  а  Олегъ,  русск1Й  князь,  отъ  котораго 
•Ьтописецъ  ведетъ  свое  л-Ьтоисчислен!е  („отъ  п1ьрваго  л^та 
)лгова,  понел'кже  скд'Ь  въ  КиевЪ"),  о  которомъ  сообщаетъ 
только  поэтическихъ  предан!Й,  Олегъ,  ,  сущестзован1'е  кото- 
аго  подтверждается    актомъ- договоромъ  съ    Греками  („Мы 


м-Ьн!и  кн.  г.". — „Какой  памятникъ  мамонту?" — удивился  я.  Одинъ  изъ 
■Ьстныхъ  старожиловъ  вскор'Ь  пояснилъ  мн-Ь,  что  д^Ьйствительно  вла" 
Ьльцемъ  им-Ьн1я,  на  территор1и  котораго  найдены  были  мамонтовыя 
эсти,  на  м^Ьст-Ь  находки  было  воздвигнуто  небольшое  сооружен1е 
ормы  памятника  (тогда  еще  находки  мамонтовыхъ  костей  были  очень 
Ьдки,  и  нельзя  не  поблагодарить  влад-Ьльца  им'Ьн1я  за  точную  от- 
Ьтку  м-Ьста  ихъ  нахожден1я).  Мамонтъ,  кости  котораго  въ  такомъ  р-Ьд- 
змъ  изобил1и  (68  особей)  были  найдены  въ  К1ев-Ь  на  Кирилловой  гор-Ь, 
энечно,  бол-Ье  реальный  насельникъ  К1ева,  ч-Ьмъ  миеическ|й  К|й  съ 
эатьями,  а  потому,  почему-же  не  съ  него  начать  сер1ю  памятниковъ? 
почему  тогда  не  поставить  монументовъ  героямъ  народной  легенды 
■богатырю,  поб-Ьдившему  въ  единоборств-Ь  Печен-^жина,  и  славному 
ль-Ь  Муромцу? 
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отъ  рода  Русскаго...  иже  послами  отъ  Олга,  великаго  княз5 
Рускаго"),  Олегъ,  влад'Ьвш1й  Новгородомъ  и  К1ево1чъ,  овла 
д-Ьвш1Й  Смоленскомъ,  Любечемъ,  который  „б-Ь  обладая  Де 
ревляны,  Полянми,  Радимичи,  С-^верянаии",  по  л-^тописном^ 
предан1ю  наводивш1й  такой  страхъ  на  Грековъ,  что  они  ей 
д-^ли  въ  немъ  св.  Димитр1я,  посланнаго  на  нихъ  отъ  Бога 
этотъ  первый  крупный  объединитель,  не  нашелъ  себ'Ь  м-Ьстг 
въ  свитк-Ь. 

Зато  почетъ  предполагается  оказать  Святославу.  Егс 
предположено  изобразить  „въ  вид^Ь  старорусскаго  воина  ст 
весломъ  въ  рукахъ,  въ  ладьЪ,  на  скал%,  изображающей  мор 
скую  волну".  Святославъ — превосходную  характеристику  ко 
тораго  даетъ  намъ  лЬтописецъ  („ходя  акы  пардусъ,  воинь 
многы  творяше.  Возъ  бо  по  себ-^  не  возяше,  ни  котла,  нр 
мясъ  варя,  но  потонку  изр'Ьзавъ  конину,  или  зв^Ьрину,  ил^ 
говядину^  на  углехъ  испекъ,  ядяше;  ни  шатра  имяше,  не 
подъкладъ  постилаше,  а  сЬдло  въ  головахъ;  такоже  и  про 
чаи  вой  его  вси  бяху.  И  посылаше  къ  странамъ  глаголя 
„хочю  на  вы  ити"),  типичн'Ьйш1й  представитель  дружиннагс 
пер1ода  нашей  истор1и;  онъ  мен"^е  всего  удовлетзоряетъ  на 
роднымъ  потребностямъ  въ  княз^,  „иже  б'Ь  волод'1блъ  и  ря' 
дилъ  по  ряду,  по  праву";  это  атаманъ  вольной  дружины 
выше  всего  ставяш,1Й  свою  ратную  честь;  онъ  живетъ  толькс 
походами  и  въ  походахъ;  интересы  народа  ему  совершение 
безразличны;  онъ  не  любитъ  Юева  и  Дн-^пра  словутнаго 
ему  полюбился  син1й  Дунай,  на  берегахъ  котораго  онъ  меч 
талъ  устроить  среду  своей  земли  („не  любо  ми  есть  вт 
Киев-Ь  жити,  хош,ю  жити  въ  Переяславци  на  Дунай,  яко  тс 
есть  среда  земли  моей").  К1евъ  едва  не  былъ  до  тла  раз 
грабленъ  Печен-^гами,  осаждавшими  матерь  русскихъ  горо 
довъ  въ  отсутств1и  князя,  постоянно  съ  дружиною  находив 
шагося  въ  „н'Ьт'Ьхъ",  въ  отдаленныхъ  походахъ.  И  К1евляне 
оставленные  своимъ  княземъ  для  милой  ему  чужбины,  посьг 
лаютъ  ему  горьк'т  упрекъ:  „ты,  княже,  чюжей  земли  ишешь 
и  блюдешь,  а  своея  ся  лишивъ;  мал'Ь  бо  насъ  не  взяша  Пе 
чен-^зи,  и  матерь  твою  и  д-^тей  твоихъ".  Памятникъ  такому 
князю,  не  любившему  своей  родной  земли,  готовому  пром^ 
нять  старый  К1евъ  на  болгарск1Й  городокъ     только     потому 


1ТО  туда   „вся  благая    сходяться" — былъ-бы    прямой     обидой 
:тарому  Юеву  *). 

По  поводу  проекта  постановки  на  „Историчемъ  пути" 
тамятника  Ольг-Ь  въ  к1евскомъ  военно-историческомъ  обще- 
:тв%  возникла  жестокая  пря.  Одни  признавали,  главнымъ 
)бразомъ,  заслуги  Ольги  въ  области  релипозной,  друпе  ут- 
$ерждали,  что  за  Ольгою  больш1я  граждансюя  заслуги, — 
)на,  по  ихъ  мн-Ьн1ю,  чуть  ли  не  первая  устроительница  рус- 
:кой  земли,  внесшая  известный  порядокъ  въ  ея  управлен1е. 
Для  л'Ьтописца  Ольга  не  только  первая  русская  христ1анка, 
ю  и  первый  (объ  апостол-Ь  Андрее  скажемъ  ниже)  апостолъ 
:рист1анства  на  Руси,  хотя  самъ  же  льтописецъ  раньше  от- 
1'1Ьчаетъ  „крестьянскую  Русь  водиша  въ  церковь  святаго 
•1льи,  се  бо  б'Ь  сборная  церква,  мнози  бо  б"^ша  Варязи 
:ристьяни",  т.  е.,  что  христ1анство  уже  испов'Ьдывалось  от- 
[."^льными  лицами  въ  К1ез'к  до  Ольги  и  занесено  оно  сюда 
Зарягами**).  Попытки  же  прозелитизма  Ольги  встр'Ьчали  про- 
ивод'^йств1е  со  стороны  язычниковъ  („аиде  кто  хотяше  во- 
1ею  креститися,  не  браняху,  но  ругахуся  тому")  и  въсамомъ 
1вятослав%,  котораго  мать  тщетно  старалась  пр1обш,ить  къ 
ювой  в"^р-^ — суровый  воинъ  дорожилъ  только  мн-Ьн1емъ 
;воихъ  соратниковъ— языческихъ  дружинниковъ  („како  азъ 
;ощю  инъ  законъ  одинъ  приняти,  а  дружина  моя  сему  см^Ь- 
1ТИСЯ  начнуть^').  Историки,  выдвигаюш,'1е  на  первый  планъ 
ражданск1я  заслуги  Ольги,  ссылаются  на  изв'Ьст1я  л-^Ьтописи, 
10  которой  Ольга  ходила  по  (покоренной  ею)  Деревской 
1емл-^  „уставляюще  уставы  и  урокы:  и  суть  становиида  ея 
I  ловиш,а  ея";  въ  земл-^  Новгородской  она  „устави  поМьст-Ь 
югосты  и  дань,  и  по  Луз"^  погосты  и  дань,  и  оброкы;  и 
ювиида  ея  суть  по  всей  земли,  и  знамения,  и  м-^ста,  и  по- 
осты,  и  по  Дн-Ьпру  перев^сиш,а  и  по  Десн-Ь".  Такимъобра- 
юмъ,  л"Ьтописецъ  сообщаетъ  намъ  только  то,  что  Ольга  н'Ь- 


*)  Правда,  н^Ькоторые  ученые,  какъ,  напр.,  мой  уважаемый  другъ 
I.  Л.  Бертье-Делагардъ,  видятъ  въ  стремлен!и  Святослава  на  югъ  глу- 
ЮК1Й  политическ1Й  смыслъ  и  считаютъ  его  въ  этомъ  отношен1и  пред- 
иественникомъ  Петра,  но  так1я  широк1я  политическ1я  задачи  были  не 
10  плечу  грубому  воину,  какимъ  былъ  Святославъ. 

*•■•')  Я  лично  впрочемъ  иначе  толкую  это  м"Ьсто  л'Ьтописи. 
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сколько  упорядочила  сборъ  дани  съ  подчиненныхъ  К1евскимъ 
князьямъ  племенъ  русскихъ  Славянъ,  назначивъ  имъ  опре- 
д-Ьленные  „урокы"  (ср.  „урокъ"  Русской  Правды).  Сравни- 
тельно съ  системой  Игоря,  сбиравшаго  одну  и  ту-же  дань 
по  н-ксколько  разъ  („желая  болшая  именья")  это,  конечно, 
прогрессъ,  но  трудно  найти  въ  скудныхъ  данныхъ  л-Ьтописи 
указатя  на  как1я  нибудь  особенныя  гражданск1я  заслуги 
матери  -  регентши. 

Судя  по  газетнымъ  изв'Ьст!ямъ,  въ  прен1яхъ  одолела 
сторона,  ставящая  релипозныя  заслуги  Ольги  выше  ея  за- 
слугъ  гражданскихъ.  К1евской  княгине,  „переклюкавшей" 
самаго  царя  визант!йскаго,  р-^шено  поставить  памятникъ  изъ 
трехъ  фигуръ — средняя  княгини  Ольги,  и  по  сторонамъ  ея 
дв'к  благословляюш,!я  ее  фигуры,  съ  одной  стороны  Апостола 
первозваннаго,  съ  другой — св.  Кирилла  и  Мееод1я*).  Св.  апо- 
столъ  Андрей  появился  въ  проект-^  конечно  потому,  что  по 
л'Ьтописной  легенд'Ь  онъ  былъ  и  на  горахъ  к!евскихъ  и  даже 
на  самомъ  с-квер"^,  въ  земл-1Ь  Славянъ  (Новгород-^).  Очевидно, 
составители  проекта  незнакомы  съ  знаменитымъ  трудомъ 
проф.  Голубинскаго  („Истор1я  русской  церкви"),  достаточно 
убт5дительно  доказавшаго  легендарность  изв'кст1я  о  посЬще- 
н1и  св.  Апостоломъ  нашей  земли. 

Въ  Истор1и  К1ева  до  завоеван1я  его  Батыемъ  мы  нахо- 
димъ  только  одно — два  лица  съ  обидепризнаннымъ  значен1емъ 
крупнаго  д')5ятеля — Ярославъ,  „иже  насЬя  книжными  словесы 
сердца  в-^рныхъ  людей",  при  которомъ  „нача  в1Ьра  кресть- 
янская плодитися  въ  Руси  и  расширятися",  крупный  госу- 
дарственный д'Ьятель,  съ  именемъ  котораго  (правильно  или 
неправильно,  но  характерно  для  квалификац1и  направлен1Я 
его  административныхъ  талантовъ)  связаны  первыя  попытки 
кодификац1и  законовь  свЬтскихъ  и  духовныхъ  и  заботы  о 
просв"Ьш,ен1и  Руси  („книгамъ  прилежа,  почитая  часто  въ  день 


*)  Теперь  этоп>  первый  опьпъ  (какъ  первый  блинъ,  онъ  вышелъ 
по  истин^Ь  комомъ)  мону мента. (ьныхъ  сооружен1Й  на  историческомъ 
пути  уже  открыть  и  поражаетъ  своей  театральной  ходульностью,  не 
говоря  уже  о  томъ,  что  матер!алъ  монумента-бетонъ — наимен-Ье  проч- 
ный и  наимен'^е  пригодный  для  скульптурныхъ  произведен1Й. 


и  въ  нощи:  и  собра  писц-Ь  многы  и  преклацаше  отъ  Гр'ккь 
на  Словеньск1й  языкъ  и  письмо,  и  списаша  многы  книги  и 
сниська,  имиже  поучаються  в'Ьрнии  пюдье  и  наслаждаються 
учения  божественнаго  гласа";  любовь  къ  просв'^щен1ю  онъ 
передалъ  и  д-^тямъ;  сынъ  его,  Всеволодъ,  „дома  скдя,  изу- 
м-^яше  5  языкъ"),  да,  пожалуй,  Владим1ръ  Мономахъ  (хотя 
историки  и  расходятся  въ  оц'Ьнк-]^  его  д15Ятельности).  Дал'Ье 
идутъ  все  <^\\  т1поге5,  длинный  рядъ  князей,  отъ  которыхъ 
доставалось  не  мало  матери  русскихъ  городовъ  (вспомнимъ 
только  Яндрея  Боголюбскаго  и  Рюрика). 

Итакъ,  если  мы  изъ  свитка  исключимъ  миеическихъ 
братьевъ,  съ  родами  своими  осЬвшихъ  въ  Юев-^,  такую-же 
миекческую  сестру  ихъ,  и  Святослава,  которому  было  нелюбо 
жить  въ  К1ев'Ь,  для  „историческаго  пути"  остаются  только — 
Ольга,  Владим!ръ  (памятникъ  которому  уже  воздвигнутъ  на 
горахъ  К1евскихъ, — онъ  можетъ  быть  и  неудаченъ,  но  к1ев- 
ляне  съ  нимъ  уже  свыклись),  Ярославъ  да  Владим1ръ  Моно- 
махъ (Олега  сами  составители  проекта  исключили  изъ  свит- 
ка). Вотъ  и  весь  „историческ!й  путь"  (составители  списка 
пропустили  крупныя  фигуры  препод.  Янтон1я  и  0еодос1я, 
соображая,  в"^роятно,.  что  имъ,  какъ  скромнымъ  монахамъ, 
памятникъ  воздвигать  непристойно,  но  в^Ьдь  и  Ольга  и  Вла- 
дим1ръ  также  канонизованы). 

М-^сто  для  памятника  Ярославу  конечно  Софийская  пло- 
щадь („заложи  же  церковь  святыя  Софья"),  мЪстомъ  для 
монумента  Ольг15  могла-бы  быть  усадьба  доктора  Петров- 
скаго — посл^  отчуждения  ея  въ  государственную  собствен- 
ность и  всесторонняго  археологическаго  изсл'Ьдован!я.  • 

Однако  мы  им'Ьемъ  одно  важное  возражение  противъ 
чествован1я  памяти  Ольги  и  Ярослава  монументомъ — изобра- 
жения обоихъ  будутъ  чистой  фантазией,  такъ  какъ  мы  не 
им^^емъ  ни  портретовъ  нашей  старой  княгини  и  стараго 
князя,  ни  описан1я  ихъ  наружности.  Такимъ  образомъ,  худож- 
никъ,  какъ  бы  талантливъ  онъ  ни  былъ,  дастъ  намъ  фанта- 
стическое, соответственно  своему  представлен1ю  о  характер'^ 
изображаемыхъ  имъ  лицъ,  изображен1е  Ольги  и  Ярослава,  въ 
которомъ  близкимъ  къ  д-^йствительности  можетъ  быть  разв^ 
костюгть  (археологическ1я    раскопки     и     древн1я     мин1атюры 


даютъ  намъ  представлен!е  о  старо-русскихъ  княжескихъ  од^Ь- 
ян1яхъ  по  крайней  м15р-Ь  въ  XI  в.;  ухажемъ,  однако,  что,  по 
мн'Ьн1Ю  крупизгс  знатока  въ  этой  области,  академика  Н.  П. 
Кондакова,  одежда  великаго  князя  Святослава  на  изв'кстной 
мин1атюр'Ь  Святославова  Изборника  1073  г.  никакъ  не  мо- 
жетъ  быть  названа  чисто  русскою)  *). 

Насколько  великъ  можетъ  быть  размахъ  фантаз1и  худож- 
ника въ  изображен'1яхъ  лицъ,  для  опредьлен!я  наружности 
которыхъ  мы  не  имЬемъ  никакихъ  данныхъ,  можно  судить 
по  изображен1Ю  Ольги,  созданному  рукою  такого  крупнаго 
художника,  какъ  Васнецовъ  (въ  к1евскомъ  Владим1рскомъ 
собор'Ь).  Въ  этой  красивой,  мрачной,  суровой,  съ  жестокими 
цв"кта  вороньяго  крыла  глазами,  н'Ьтъ  ничего  славянскаго — 
это  жгучая  мстительная  итальянка,  какая  нибудь  Екатерина 
Медичи,  но  не  наша  Ольга  (изображен1е  ея  точно  нав-^яно 
изв-Ьстными  „страшными"  картинами  Штука) — это  од"ктая  въ 
визант1йск1й  костюмъ  безпощадная  вдова  Игоря,  соверша- 
ющая кровавую  свою  тризну  надъ  Древлянами,  а  не  первая 
русская  христ1анка,  уб'^ждающая  воина-сына  принять  кроткое 
евангельское  учен1е**)- 

Вместо  историческихъ  путей  съ  ихъ  сомнительной  по- 
учительностью (кельзя-же  при  каждомъ  памятник-^  держать 
постоянныхъ  ученыхъ  гидовъ,  истолковывающихъ  туристамъ 
историческое  значен1е  К1я  съ  его  братьями  и  сестрой),  лю- 
дямъ,  ц-княш,имъ  и  любяшимъ  наше  родное  прошлое,  сл'Ь- 
дуетъ  сосредоточить  свои  силы  на  устройств'к  въ  нашихъ 
старыхъ  историческихъ  городахъ  городскихъ  (муниципаль- 
ныхъ)  музеевъ,  ц'Ьль  которыхъ  представить  въ  ряд-Ь  реаль- 
ныхъ  остатковъ  старины  по  возможности  полную  картину 
прошлаго  такихъ  историческихъ  центровъ.  Так1е  музеи,  не- 
обыкновенно интересные  и  поучительные,  им-^ютъ  мнопе 
старые  города  въ  Западной  Европ'к  (одинъ  изъ  наибол"Ье 
интересныхъ  музеевъ  такого    типа — музей    вольнаго     города 


*)  Въ  моей  коллекц1и  находятся  три  хз'дожественныя  акварели 
со  всей  археологической  точностью,  нарисованныя  изв'Ьстнымъ,  нынй 
покойнымъ,  знатокомъ  русскаго  искусства,  В.  И.  Сизовымъ  (князя, 
княгини,  дружинника). 

■•■■■*)  Такой  оно  вышло  и  по  бетонномъ  мокумент^Ь. 
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Франкфурта-на-Майн-^).  Въ  такихъ  музеяхъ  должны  быть 
собраны:  предметы  археологическихъ  раскопокъ  на  терри- 
тор1и  города,  карты,  планы,  виды  города  въ  разныя  эпохи 
его  существован1я;  портреты  болье  или  менье  выдающихся 
городскихъ  д-Ьятелей,  костюмы  горожанъ  (во  Франкфурт-^, 
наприм"Ьръ,  удалось  собрать  костюмы  городской  милии1и 
чуть-ли  съ  XV  в.)  разныхъ  эпохъ,  домашняя  обстановка 
(мебель,  посуда,  изразцы,  экипажи,  сани,  тел^Ьги,  сбруя), 
образцы  м-Ьстныхъ  изд-Ьл1Й,  рукописи  м-Ьстнаго  производства, 
книги,  эстампы,  гравюры,  газеты,  напечатанныя  въ  городе, 
лривиллепи  горожанамъ  и  вообш,е  всЬ  документы,  каса- 
ющ1еся  истор!и  города,  описан1я  иностранныхъ  и  туземныхъ 
путешественниковъ,  отчеты  о  д-Ьятельности  городскихъ  уч- 
режден1й,  б1ограф1и  мЪстныхъ  д-^ятелей  и  т.  д.  Однимъ  сло- 
вомъ,  все  такъ  или  иначе  характеризующее  исторко  и  внут- 
реннж  бытъ  города. 

Мы  им^емъ  н'Ьсколько  очень  ц"^нныхъ  музеевъ — пыш- 
ныя  коллекц1и  Эрмитажа,  музей  Императора  /Александра  111, 
богат-ьйш1й  Историческ!й  музей  въ  Москв'Ь,  Щукинское  со- 
бран1е,  К1евск1Й  историческ!й  музей  (къ  сожал1Бн1ю,  остано- 
ВИВШ1ЙСЯ  въ  своемъ  рост"Ь  за  ц"Ьлый  рядъ  посл^днихъ  л'Ьтъ), 
Музей  общества  истор1и  и  древностей  въ  Одесс-^,  музеи  при 
архивныхъ  комисс1яхъ  въ  разныхъ  городахъ  (одинъ  изъ  луч- 
шихъ  —  тверской,  для  котораго  столько  сд'клалъ  покойный 
Жизневск1й),  музей  Поля  въ  Екатеринослав'Ь,  коллекц1ю,  со- 
бранную В.  В.  Тарновскимъ  (въ  Чернигов"^),  музей  въ  Тиф- 
лисе, церковныя  древне-хранилища  (нз.ибол'Ье  зам-кчатель- 
ное— собранное  проф.  Н.  И.  Петровымъ  въ  Невской  духов- 
ной академ!и)  и  т.  д.  *). 

Конечно,  во  многихъ  изъ  этихъ  почтенныхъ  собран1Й  мы 
найдемъ  не  мало  предметовъ,  рисующихъ  намъ  ту  или  иную 
сторону  городского  быта,  но  предметы  эти  тонутъ  въ  массЬ 
другихъ,  собранныхъ  изъ  разныхъ  м-Ьстъ,  характеризующихъ 
проиллое  ц'^лыхъ  обширныхъ   территор1Й,   Специально    муни- 

*)  Мой  уважаемый  другъ  О.  Л.  Бертье-Делагардъ  (въ  Ялт-Ь)  соб- 
ралъ  единственную  по  богатству  и  полнот-Ь  библ1отеку  по  истор1и 
Крыма  и  превосходную  коллеки,1Ю  татарскихъ  предметовъ. 
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ципальныхъ  музеевъ  мы  до  сихъ  поръ  не  им'Ьемъ  нигд% 
(одинъ  только  Тифлисъ  въ  прошломъ  году  р'Ьшилъ  устроить 
музей  подобнаго  типа).  Починъ  въ  этомъ  д'^л^Ь  дол женъ  при- 
надлежать К!еву  и  Москв-Ь.  Въ  Москве  при  содЪйств1и  го- 
родского самоуправлен1я  такимъ  музеемъ  (ему  сл'Ьдовало 
бы  дать  наименован1е  „имени  И.  Е.  Заб-^лина",  этого  без- 
прим-^рнаго  знатока  московской  старины)  могъ-бы  стать  Щу- 
КИНСК1Й  музей  (теперь  отд-Ьлен1е  Императорскаго  историче- 
скаго  музея),  а  П.  И.  Щукинъ  и  друг1е  почтенные  москов- 
ск1е  коллекц10неры,  выд%ливъ  изъ  своихъ  богатыхъ  собра- 
Н1Й  соотв-Ьтствующ1е  предметы,  въ  очень  короткое  время 
могли-бы  создать  весьма  ц'Ьнный  музей  города  Москвы). 

Въ  К1ев15  въ  настоящее  время  достраивается  здан1е  го- 
родской публичной  библ10теки,  къ  ней  пока  можно  бы  сде- 
лать пристройку  для  муниципальнаго  музея.  За  осуществлен1е 
предполагаемаго  проекта  однако  сл'Ьдовало-бы  взяться  само- 
стоятельны мъ  обществамъ  изучен!я  городской  старины. 
Только  сосредоточивъ  силы  на  опред'^ленной  ц'кли,  и  не 
разбрасываясь,  можно  достигнуть  ц-^нныхъ  результатовъ  въ 
каждомъ  дЬл'к. 

Городск1е  музеи  сл"15дуетъ  учредить  не  только  въ  та- 
кихъ  старыхъ  центрахъ,  какъ  К|евъ,  Москва,  Новгородъ, 
Смоленскъ,  Вильна  и  т.  д.,  но  и  въ  новыхъ — Петербург-^, 
Одесс'Б  —  въ  посл'однихъ,  пожалуй  и  возможно  еще  (пока 
все  старое  не  погибнетъ  или  не  уйдетъ  за-границу)  собрать 
обильные  матер1алы  со  дня  основан!я  города.  Но  сп'Ьшить 
нужно— старина  (даже  старыя  историческ1я  назван1я  улицъ 
и  урочищъ)  гибнетъ  ежедневно;  старыя  стильныя  постройки, 
однимъ  видомъ  своимъ  разсказывающ!я  археологу  старую 
нашу  быль,  рушатся,  и  на  мъст-Ь  ихъ  возводятся  безобраз- 
ные десятиэтажные  ящики*).  Глубоко  правъ  былъ  покойный 
И.  Е.  Заб'Ьлинъ,  когда  глядя  на  современныя  безвкусныя  и 
безъидейныя  сооружен1я,  меланхолически  зам-^тилъ  мн-^: 
„душа  утеряна"...  Обезличивается  все — постройки,    костюмы, 

*)  Въ  старыхъ  городахъ  сл'Ьдовало  бы  систематически  д-Ьлать 
фотографическ1е  снимки  улицъ,  здан|й — передъ  разрушен1емъ  старыхъ 
построекъ  и  посл'Ь  возведен1е  новыхъ. 
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нравы,  идеи...  но  объ  этомъ  говорить  было-бы  долго,  а  пока 
нужно  спасать  то,  что  еще  осталось  отъ  стильной,  идейной 
старины. 

Мысль  о  городскихъ  музеяхъ  зародилась  у  меня  давно, 
и  я  началъ  собирать  матер1алы  для  истор1и  по  крайней 
м-Ьр-Ь  двухъ  мн-^,  по  разнымъ  причинамъ,  близкихъ  горо- 
довъ—  К1ева  и  Одессы.  Если  мой  проектъ  городскихъ  музе- 
евъ  когда  нибудь  осуществится  (составленный  мною  проектъ 
учрежден1я  въ  Одессе  центральнаго  архива  древнихъ  актовъ 
и  архивной  при  немъ  комисс1и,  которая  могла-бы  взять  на 
себя  иниц1ативу  создан1я  одесскаго  городского  музея,  стран- 
ствуетъ  уже  н^5сколько  л1зтъ  по  канцеляр1ямъ  разныхъ  ми- 
иистерствъ),  то  я  мои  маленьк1я  собран1я  конечно  передамъ 
въ  соотв'^тствующ1е  музеи;  быть  можетъ  и  друг1е  собиратели 
посл-Ьдуютъ  моему  примъру. 

Я  былъ-бы  очень  благодаренъ  любителямъ  родной  ста- 
рины, которымъ  полюбится  мое  предложен1е,  за  обм-кнъ 
мыслями  по  данному  вопросу  (мой  адресь:  Одесса — универ- 
ситетъ). 
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„Старый  богатырь,  древн1й  К1евъ,  спитъ  непробуднымъ 
сномъ  подъ  каменными  громадами,  сковывающими  его  мо- 
гуч1е,  усталые  отъ  бурной  жизни,  члены.  Лишь  изредка 
вздохнетъ  онъ  въ  своемъ  тяжеломъ  сн'Ь,  и  съ  его  глубокимъ 
вздохомъ  къ  намъ,  изъ  его  подземнаго  ложа,  порою  выле. 
таютъ  то  его  мечъ-кладенецъ,  которымъ  онъ  столько  в'Ьковъ 
отбивался  отъ  Идолиша  поганаго,  то  его  заветная  чара  въ 
полтора  ведра,  свид'Ьтельница  столькихъ  пировъ  и  тризнъ, 
то  клочокъ  его  царскаго  убранства.  Иногда  въ  своемъ  ты- 
сячел'Ьтнемъ  забытьи  онъ  пророкочетъ  намъ  своимъ  глухимъ 
подземнымъ  голосомъ  отрывокъ  повьсти  о  своемъ  славномъ 
прошломъ,  но  эту  замогильную  рЬчь  пойметъ  только  его 
в'Ьрный  другъ,  старый  археологъ,  жаднымъ  ухомъ  припав- 
ш1й  къ  родной  земл'Ь... 

Пора  могучему  богатырю  проснуться  и,  отряхнувь  оть 
в'Ьковой  пыли  свои  могуч!е  члены,  осушивъ  до  дна  свою 
безм'Ьрную  чару,  пов'Ьдать  намъ,  какъ  онъ  жилъ,  кого  лю- 
билъ  и  ненавид-^лъ,  съ  к-^мъ  боролся — и,  вм'^стЪ  съ  т-^мъ, 
отечески  пожурить  насъ  за  то,  что  мы  столько  в'^ковъ  его 
запамятовали"   *). 

Ни  въ  одной  культурной  стран-Ь  мы  не  зам'Ьчаемъ  та- 
кого не  только  равнодушнаго,  но    и    прямо     таки,     подчасъ. 


*)  Изъ  моего  доклада  на  черниговскомъ  археологическомъ  съ'Ьз- 
д'Ь:  „Раскопки  въ  К1ев-Ь  у  Десятинной  церкви". 
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пренебрежительнаго  отношен1я  къ  памятникамъ  родной  ста- 
рины, какъ  у  насъ.  На  нашихъ  глазахъ  памятники  старины 
разрушаются,  гибнуть  безсл-Ьдно,  и  никому  до  нихъ  н-Ьтъ 
д-^ла.  Если  случайно  какой-нибудь  любитель  старины  забьетъ 
въ  набатъ,  увидавъ  разо^.ванную  въ  клочья,  какимъ-то  чу- 
домъ  много  стол-Ьт1й  самосохранившуюся  страницу  нашей 
древней  п-^тописи,  виновныхъ  въ  нарушен1и  хотя-бы  и  про- 
стой „охраны"  старины  не  находится.  Лица  и  в-^домства  сва- 
ливаютъ  вину  другъ  на  друга,  и  разобраться  въ  этой  пута- 
ниц-^  взаимныхъ  пререкан1й  совершенно  невозможно.  И  изъ 
нашихъ  старыхъ,  историческихъ  городовъ  ни  одинъ  не  по- 
страдалъ  такъ  отъ  небрежен1я  и  нев1ьжества,  какъ  стар^й- 
Ш1Й  и  славн-|^йш1Й  русск1Й  городъ  „откуду  есть  пошла  Рус- 
ская земля".  Въ  старомъ,  шумномъ  и  вольнолюбивомъ,  Нов- 
город'Ь — теперь  сонномъ,  какъ  заросш1Й  тиною  прудъ, — сто- 
ять до  сихь  поръ  ст-^ны  стараго  Кремля,  опоясанныя  высо- 
кимъ  валомь,  святая  Соф1я  и  десятки  церквей  съ  удивитель- 
нымь,  по  нетл'^нности  своихъ  древнихъ  фресокъ,  Спасомъ 
на  Нередиц'к.  Въ  Москв-к  уц^л'Ьли  ст-Ьны  Кремля  и  Китай- 
города,  Успенск1Й  соборь,  Васил1Й  Блаженный  -зам-^чатель- 
ная  попытка  архитектурной  революши  противъ  визант1Йскаго 
шаблона. 

Отъ  земляныхъ  валовъ,  опоясывавшихъ  к1евск'1Й  Кремль, 
остались  къ  нашему  времени  только  небольш1е  клочки  въ 
усадьб'Ь  д-ра  Петровскаго.  Уц'^л'йвш1е  до  начала  XIX  ст.  об- 
ломки ст-^нъ  Десятинной  церкви  были  разрушены  при  воз- 
веден!;: новаго,  столь  шаблоннаго  по  постройк15,  храма  на 
м-^ст-Ь  храма  стараго.  Маленькая  пирамидка  на  м15СТ-Ъ  древ- 
няго  Ирининскаго  храма,  дв-^,  связанкыхъ  желЪзными  бол- 
тами, ст-^нки  на  мйст-Ь  старыхъ  Золотыхъ  Вороть,  Неруши- 
мая Стьна  и  хоры  Соф1Йскаго  собора.  Кирилловская,  Михай- 
ловск1я  и  Спасо-Берестовск1я  фрески — воть  почти  все,  что 
осталось  отъ  стараго  К1ева   „аети1ае  Соп51:ап1:1пороИ5". 

Но  если  такъ  б'^денъ  старыми,  уц"Ьл"Ьвшими  памятни- 
ками надземный  Юевъ,  то  еш,е  до  нашего  времени  богатъ 
остатками  старины  К1евь  подземный.  Въ  обш,ественныхь  и 
частныхъ  коллекц!яхъ    хранится    масса     ц-Ьнныхъ     остатковъ 


15 


временъ  протекшихъ—  княжеск1я  бармы,  д1адемы,  гривны, 
серьги,  кольца,  печати,  оруж1е,  кресты,  монеты  и  т.  д.  *). 

Раскопки  В.  В.  Хвойка  доказали  обитаемость  К1ева  въ 
эпоху  мамонта.  Его  же  изсл-Ьдован!я  усадьбы  д-ра  Петров- 
скаго  указали  центральное  м'ксто  к1евскаго  Кремля  съ  остат- 
ками княжескихъ  теремовъ,  мастерскими  ювелирныхъ  издъ- 
л1й,  подземными  ходами  подъ  старый  валъ  и  даже  остатками 
сооружен1й  языческаго  пер'юда.  И  конечно,  подземный  К1евъ 
не  отдалъ  намъ  всего  имъ  накоплённаго  в'Ьками  добра — си- 
стематическ1я  раскопки  старыхъ  пепелищъ  выявятъ  еше 
массу  бытовыхъ  обломковъ  нашего  многовЬковаго  старца. 

Не  мало  памятниковъ,  разс-^янныхъ  въ  разныхъ  обще- 
ственныхъ  и  частныхъ  коллекц1яхъ,  русскихъ  и  заграничныхъ, 
архивахъ  и  библ1отекахъ,  осталось  отъ  средняго  пер"юда 
к1евскаго  прошлаго — карты,  планы,  виды  К^ева  разныхъ 
эпохъ,  портреты  старыхъ  К1евлянъ,  гравированные  и  писан- 
ные красками,  рукописи  и  старо-печатныя  книги  к1евскаго 
происхожден1я,  старое  оруж1е,  м15стные  костюмы,  образцы 
м-кстнаго  производства  и  т.  д. 

Собрать  все,  разсЬянное  по  лицу  русской  и  нерусской 
земли,  конечно,  уже  невозможно,  но,  несомн"Ьнно,  что  мно- 
гое еще  возможно  объединить  въ  одномъ  хранилищ-к,  и 
такой — музей  стараго  историческаго  центра,  подобнаго  кото- 
рому по  задаче  еще  н'Ьтъ  на  Руси — былъ  бы  высокопоучи- 
тельной книгой,  рисующей  намъ  со  всЬхъ  сторонь*  истор1ю 
матери  городовъ  русскихъ. 

При  такомъ  музе'Ь  необходима,  конечно,  и  спец1альная 
библ10тека,  содержащая  въ  себ!^  КюУ1еп2!а,  т.  е.  все,  писан- 
ное о  К1ев'Ь  и  его  истор1и — описан1я  путешественниковъ, 
воспомикан1я  современниковъ,  ученыя  статьи  о  прошломъ 
города,  собран1е  мЬстныхъ  газетъ  и  листковъ  и  т.  д. 

Въ  К1езЬ  существуетъ,  правда,  музей  древностей,  но 
судьба  его  едва  ли  не  плачевна.  У  насъ  на  Руси  есть  много 


*)  Укажемъ,  напр,,  что  богатое  содержан1е  недавно  открытаго 
при  раскопкахъ  фундамента  Десятинной  церкви  шифернаго  саркофага 
еще  въ  30-тыхъ  годахъ  какими-то  судьбами  попало  къ  мин.  нар.  проев. 
С.  Я.  Уварову  и  находится  теперь  въ  коллекц1и  гр.  П.  С.  Уваровой. 
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странныхъ  чиновъ — провинциальные  и  корабельные  секре- 
тари (хотя  у  насъ  н'Ьтъ  провинц1Й,  а  секретари  корабельные, 
если  таковые  еще  гд^к  водятся,  б.  м.  и  не  видали  „живыхъ" 
кораблей),  гражданск'1е  чины  зоеннаго  в'Ьдомства,  особы 
четвертаго  класса,  им'Ьющ1я  входъ  за  кавалергардами  (въ 
общежит'1и  „закавалергардовъ").  К1евск1Й  музей  древностей  при- 
надлежитъ  къ  такимъ  чинамъ — онъ  переименованъ  въ  музей 
художественно-промышленный,  хотя  изъ  художествъ  въ  немъ 
находятся  только  препарованныя  въ  дубины  мамонтовыя 
кости,  а  въ  качеств'^  предметовъ  промышленности  фигури- 
руютъ  кирпичи  Х^ — XII  в'Ьковъ. 

Какъ  музей  художественно-промышленный,  к1евск1Й  му- 
зей древностей  находится  въ  в'Ьд^нж  министерства  торговли 
и  промышленности,  едва  ли  даже  в'^даюш.аго  объ  егосуш,е- 
ствован1и,  такъ  какъ  музей  суш,ествуетъ  какимъ-то  чудомъ, 
не  им'Ья  даже  опред'Ьленныхъ  штатовъ,  хотя  у  насъ  и  им'Ь- 
лись  и,  в'Ьроятно,  им-^ются  и  теперь  штаты  безъ  учрежден1Й 
и  лица,  приписанныя  къ  штатамъ  и  сопряженному  съ  ними 
жалованью,  десятками  л'Ьтъ  ожидаюш,1Я  основан1я  учрежде- 
Н1Й,  коимъ  присвоены   штаты. 

К1евское  городское  управлен1е,  въ  свое  время,  отказа- 
лось принять  въ  в'Ьд4н!е  города,  за  отсутств1емъ  средствъ 
на  его  содержан1е  и  пополнен1е,  основанный  и  выстроенный 
на  частныя  средства  музей  древностей.  Раскопки  бывшаго 
к1евскаго  Кремля,  обративш1я  вниман1е  всей  образованной 
Руси  снова  на  прошлое  стар'Ьйшаго  изъ  русскихъ  городовъ, 
налагаютъ  на  К1евлянъ  прямую  обязанность  сд'Ьлать  все  отъ 
нихъ  зависящее  для  охраны  и  собиран1я  памятниковъ  родной 
старины.  И  лучшей  изъ  всохъ  м'^ръ  для  этой  ц'Ьли  будетъ 
основан1е  „Музея  города  К^ева"  по  указанной  выше  про- 
грамме. 

Существующ1Й  музей  древностей,  им-Ьющ1Й,  благодаря 
частнымъ  пожертвован1ямъ  (гг.  Терещенко,  Б.  И.  Ханенко, 
В.  В.  Хвойка — сдълавшаго  такъ  много  для  истор1и  древняго 
К1ева,  и  др.)  коллекщи,  единственной  по  значен!ю  научной 
цьиности,  пресл^дуетъ  задачу  несравненно  бол-^е  широкую, 
ч'Ьмъ  будущ1й  „Музей  города  К1ева" — это  историческ1й  и 
этнографическ1й  (этнографическ!й  отд-^лъ  въ  существующемъ 
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музе'Ь  об'Ьщаетъ  стать  очень  ц^ннымъ)  музей  для  всего  юго- 
западнаго  края.  „Музей  города  К!ева"  долженъ  быть  обра- 
зованъ  по  типу  городскихъ  музеевъ  старыхъ  историческихъ 
городовъ  Зап.  Европы  (Франкфуртъ,  В-^на,  Парижъ),  въ  ко- 
торыхъ  точно  также  богат-Ьйш1е  м-кстные  городск1е  музеи 
существуютъ  отд-^льно  отъ  центральныхъ  историческихъ 
музеевъ. 

При  музе'к  необходимо  и  учрежден1е  общества  изучен1я 
к'1евскихъ  древностей,  ученымъ  заботамъ  котораго  и  должно 
быть  предоставлены  ад-министра ц'1я  и  пополнен1е  новаго  музея. 

Съ  такимъ  мотивированнымъ  предложен'|емъ  я  обра- 
тился недавно  въ  к!евское  городское  управлен!е,  предлагая 
ознаменовать  учрежден1емъ  „Музея  города  К1ева"  высоко- 
торжественные августовск1е  дни  нын^шняго  года. 

Въ  случаъ  принят1я  к'1евской  городской  думой  моего 
предложен1я,  предлагаю  свою,  небольшую  для  такого  круп- 
наго  д'Ьла,  лепту  въ  разм-кр-к  тысячи  рублей  на  постройку 
музея;  я  ув'кренъ,  что  и  друг1е  старые  к1евляне  поддержатъ 
денежными  и  предметными  вкладами  столь  важное  для  изу- 
чен1я  прошлаго  родного  города  предпр1ят1е. 
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ер  «  жзи  г»рмя  ши. 

(Отповгьдь  г.  Бгьляшевскому  *). 


Н-^сколько  м-Ьсяцевъ  томуназадъ  мною  была  пом^Ьщена 
на  страницахъ  „Киевской  Мысли"  статья  о  музе-^  города  К1ева. 
Въ  моей  стать'Ь  я  предлагалъ  учрежден1е,  по  образцу  муни- 
ципальныхъ  музеевъ  въ  старыхъ  западно-европейскихъ  горо- 
дахъ,  музея  города  К1ева,.  собран1е  памятниковъ  к!евской 
старины. 

Лишь  недавно  (21  ноября,  ]Ч2  322  „К1евской  Мысли") 
на  мою  статью  отозвался  г.  Б'Ьляшевск1й  статьей:  „Отд'^лъ 
„стараго  К1ева"  въ  городскомъ  музе-Ь".  Въ  стать^к  г.  Б-Ьля- 
шевскаго  звучитъ  двойная  обида — за  музей,  и  за  себя.  Г. 
Б'^ляшевск1й  приписываетъ  себ"^  и  пр!оритетъ^''')  идеи  муни- 
ципальнаго  музея  и  съ  никоторою  гордостью  заявляетъ,  что 
эта  хорошая  идея  имъ  уже  осуществлена,  а  я  „давая  харак- 
теристику музея,  правда,  не  вполно  уразум-^лую  (?)",  про- 
гляд"клъ,  какъ  крыловск1й  посетитель  кунсткамеры,  въ  музе% 
слона,  т.  е.  ц^^лый  отд-Ьлъ  стараго  К1ева.  Г.  Б.  въ  своей 
стать-^  перечисляетъ  даже  нгъкоторые  предметы,  собранные 
въ  отд^Ьл-Ь,  оставляя  читателя  въ  пр1ятномъ  предположен1и, 
что  объ  остальныхъ  „за  множествомъ"  онъ  не  упомянулъ. 
См-Ью  ув-^рить  г.  Б.,  что  отд-Ьлъ  стараго  К1ева  въ  музе-Ь  мн-Ь 
хорошо  извъстенъ.  Если  я  не  упомянулъ  о  немъ,  то  лишь 
изъ  чувства  деликатности — оп   пе  раг1е  раз  с1е  1а  сог(1е... 


*)  Отпов-Ьдь  н-Ьсколько  запоздала,  такъ  какъ  статью  г.  Б-Ьляшев- 
скаго  мн^Ь  доставили  лишь  на  дняхъ. 

**)  Очень  радъ  за  г.  Б-Ьляшевскаго — 1е5  Ьеаих  езргИз  5е  гепсоп1геп1:. 
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и,  хотя  я,  по  ув"Ьрен1Ю  г.  Б.,  не  зам-Ьтилъ  слона  въ 
музе-Ь,  я,  однако,  зам-^тилъ  вънемъ  даже  знаменитаго  „лева" 
съ  подольскаго  фонтана,  третьяго  члена  тр|ады  скульптур- 
ныхъ  произведена  древняго  К1ева  въ  „отд-^л-Ь"  ■^). 

„Отд'Ьлъ"  пом"Ьщается  во  второмъ  перрон"^  музея.  Онъ 
содержитъ  н-Ьсколько  скульптурныхъ  произведен1Й  (между 
прочимъ,  современный  надгробный  памятникъ  аллегориче- 
скаго  характера),  да  2 — 3  витрины.  Въ  посл-^днихъ,  вм-^ст-Ь 
съ  висящими  на  ст-^нахъ  гравюрами  и  литограф1ями,  н-Ь- 
сколько  десятковъ  видовъ  К1ева.  Если  принять  во  вниман1е,_ 
что  музею  скоро  исполнится  гражданское  совершеннол'Ьт1е, 
число  пр1обр'Ьтен1й  отд'Ьла  достигнетъ  почтенной  цифры  — 
2  3  предметовъ  въ  годъ.  Къ  св'Ьд'Ьн1ю  г.  Б.  зам-кчу,  что  въ 
моей  крошечной  коллекц1и  за  2  года  собрано  почти  столько 
же  видовъ  стараго  К|ева,  сколько  музей  усп^лъ  собрать  за 
два  десятка  л'Ьтъ. 

По  ув'крен1Ю  г.  Б.,  только  скудость  средствъ  м'Ьшаетъ 
„отд-^лу"  пышно  разцЕ^Ьсти.  Полагаю,  что  это  не  совсъмъ 
такъ.  Въ  К1ев'^  суш,ествуетъ  зам-Ьчательный  церковно-архе- 
ологическ1Й  музей  въ  духовной  академ!и;  въ  немъ  собрано 
уже  н'Ьсколько  десятковъ  тысячъ  церковно-археологическихъ 
предметовъ.  И  этотъ  крупный  и  важный  музей  не  им'Ьетъ 
ни  штатныхъ  суммъ,  ни  штата  служашихъ.  Взам'Ьнъ  этого 
онъ  им-^етъ  зав^здуюш,имъ  Николая  Ивановича  Петрова,  уче- 
наго  съ  крупной  научной  репутац1ей,  большими  связями  въ 
м1р'Ь  ученомъ  и  въ  сред'Ь  духовенства,  профессора  столь 
славной  въ  истор1и  нашего  просв'Ьш,ен1я  К!евской  Духовной  ^ 
Академ1и.  И  помимо  научнаго  авторитета,  въ  силу  коего  не 
только  студенты  и  начинаюш11е  ученые,  но  и  маститые  уче- 
ные труженники  постоянно  ищутъ  его  ученаго  совЬта,  онъ 
обладаетъ  еще  однимъ  ц-]бннымъ  и  р-^дкимъ  даромъ — горя- 
чей любовью  къ  своему  д'Ьтищу.  Вотъ,  въ  силу  какихъ  при- 
чинъ,  615ДНЫЙ,  какъ  1овъ,  матер1альными  средствами  музей 
въ  несколько  десятковъ  л-ктъ  сталъ  однимъ  изъ  ц'Ьнн'Ьй- 
шихь  нашихъ  древнехранилищъ. 


•'•)  „Лева"  г.  Б.  забылъ    въ     своемъ     перечн'Ь,  а  мн-Ь  этотъ    левъ 
очень  дорогъ  по  воспоминан1ямъ  д^Ьтства. 
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Укажу  и  на  друг1я  коллекц1и,  собранныя  людьми,  обла- 
давшими въ  несравненно  большей  степени  энерг1ей  и  любовью 
къ  д'йлу,  ч^мъ  средствами  матер!альными. 

Недавно  въ  Петербург-^  скончался  одинъ  изъ  зам]зча- 
тельн-^йшихъ  русскихъ  педагоговъ,  челов^къ  редкой,  кри- 
стально-чистой души,  всю  жизнь  свою  отдавш1й  д-^тямъ  (чу- 
жимъ — своихъ  онъ  не  им'^лъ),  преподаватель  Черкуновъ. 
Преподавалъ  онъ  едва-ли  не  самый  загнанный  въ  среднихъ 
учебныхъ  заведен1яхъ  предметъ — географ1ю,  и  только  геог- 
раф1Ю  (географ1ю  въ  гимназ1яхъ  преподають  обыкновенно 
историки,  въ  университете  географ1и,  каеедра  которой  отне- 
сена къ  физико-математическому  факультету,  не  слушавш1е, 
а  потому  о  географической  картЪ  имеюш,1е,  въ  лучшемъ 
случа-^,  только  до — герберштейновское  предстазлен1е  ^).  Н.  Д. 
любилъ  свой  предметъ  и  зналъ  его,  какъ  мало  кто  на  Руси. 
Наглядныхъ  пособ1й  для  преподаван1я  географ1и  въ  гимназ!- 
яхъ  (кром%  2— Зкартъ,  да  глобуса)  не  суш,ествуетъ.  И  вотъ 
Н.  Д.  задался  ц15лью  создать  географическ1й  музей,  и  одинъ, 
на  свои,  бол"Ье  ч-^мъ  скромныя,  средства  преподавателя  гим- 
назт,  собираетъ  музей  въ  ньсколько  тысячъ  предметовъ. 

Въ  Варшав'к  скромный  профессоръ  -  славистъ  1езбера 
одинъ,  своими  силами  и  маленькими  средствами,  собираетъ 
этнографическш  славянск)й  музей,  насчитывавши  ньсколько 
десятковъ  тысячъ  предметовъ. 

Въ  остаткахъ  бахчисарайскаго  дворца  нькогда  задумали 
устроить  музей  татарскихъ  древностей.  Со5иран1е  музея  по- 
ручили   полиц1Ймейстеру   дворца    (есть  такая  должность — но 


1)  На  зопросъ  Одному  экзаменующемуся  студенту,  гд-Ь  находится 
городъ  Львовъ,  экзаненаторъ,  изв-Ьстный  своею  снисходительностью, 
проф.  В.  Б.  Янтоновичъ,  полумиль  отв-Ьтъ  „въ  Турц1и".  Даже  В.  Б., 
всегда  сдержанный  и  безконечно  мягк1Й,  не  выдержалъ:  „извините 
меня,  но  вы  очень  не  развиты" — ззм-Ьтилъ  онъ  студенту  и  едва-ли  не 
единственный  разъ  въ  жизни  поставилъ  экзаменующему  двойку.  Впро- 
чем ь,  географическ1я  познан1я  у  насътакъмало  развиты,  что  одинъ  изъ 
видныхъ  К1евскихъ  администраторовъ,  опровергая  а\\Ы  подсудимаго, 
въ  оффиц1альной  бумаг-Ь,  ничтоже  сумняшеся,  заявляетъ:  подсудимый 
утверждаетъ,  что  въ  данное  время  онъ  находился  во  Львов-Ь,  между 
гЬ'мъ  свид^Ьтельскими  показан1ями  установлено,  что  онъ  въ  это  время 
находился  въ  Лемберг-Ь. 
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какихъ  только  должностей  н^тъ  на  Руси!  Въ  Александров- 
скомъ  лице'Ь  до  посл^^дняго  времени  существовала  долж- 
ность тараканшдка,  обязаннаго  изводить  лицейскихъ  тарака- 
новъ— въ  нын-Ьшнемъ  году,  одновременно  съ  стол%т1емъ  ли- 
цея, оканчивается  и  первое  стол'Ьт1е  войны  съ  тараканами). 
Пр1'Ьзжаю  какъ-то  въ  Бахчисарай,  осматриваю  дворецъ;  въ 
одной  изъ  его  комнатъ  съ  полупровалившимся  потолкомъ 
нахожу  дв"Ь  крошечныя  запыленныя  витринки,  а  въ  нихъ де- 
сятка полтора  малоц15Нныхъ  татарскихъ  предметовъ  (пугови- 
цы, пряжки).  Вотъ  и  весь  музей,  собранный  археологами- 
полиц1ймейстерами.  Сообщаю  о  своихъ  наблроден'1яхъ  моему 
пр1ятелю,  лучшему  знатоку  Крыма,  А.  Л.  Бертье-Делагарду. 
„Знаю;  видалъ  этотъ  зо!  с1|5ап1:  музей  и  не  разъ  корилъ  имъ 
полиц1Ймейстера.  Оправдывается  т'Ьмъ,  что  въ  Крыму  вовсе 
н'Ьтъ  остатковъ  татарской  старины,  а  между  т-Ьмъ  ея  можно 
по  татарскимъ  деревнямъ  габрать  массу".  „Отчего  бы  вамъ 
не  попытаться  собрать  коллекщю  татарскихъ  древностей"? 
(Д.  Л.  обладаетъ  единственной  въ  своемъ  род-^  библ1оте- 
кой,  въ  которой  собрано  чуть-ли  не  все,  писанное  о  Крым^Ь, 
зам'Ьчательной  коллекц1ей  старыхъ  видовъ,  плановъ,  картъ 
Крыма;  помимо  того,  онъ  много  л'Ьтъ  собираетъ  пред- 
меты древне-греческой  культуры  въ  Крыму,  которыми  онъ 
ежегодно  обогащаетъ  „музей  одесскаго  общества  истор1и  и 
древностей").  А.  Л.  ухватился  за  эту  мысль.  Принадлежа  къ 
типу  т^хъ  людей,  которые  не  любятъ  откладывать  д%ла  въ 
долпй  ящикъ,  и  которые  каждому  предпринятому  Д'Ьлу  от- 
даются ц-кликомъ,  А.  Л.  вскоре  предпринялъ  археологиче- 
скую экскурс1ю  въ  глух1е  татарск1е  уголки  Крыма  и  въ  ко- 
роткое время  собралъ  массу  любопытныхъ  остатковъ  татар- 
ской старины  (костюмы,  оруж1е,  утварь,  украшен1я  и  т.  д.). 
Въ  теч2Н1е  немногихъ  л"Ьтъ  ему  удалось  уже  собрать  заме- 
чательную коллекщю  (въ  ней  есть  не  мало  предметовъ  дати- 
рованныхъ)  татарскихъ   древностей. 

Изъ  приведенныхъ  примЬровъ  ясно,  что  и  теперь  еще 
съ  очень  скромными  средствами  (к1евск1й  церковно-археоло- 
гическ1й  музей  составился  исключительно  изъ  доброхотныхъ 
пожертвован1Й)  можно  создавать  очень  ц-^нныя  собран"1я.  Не- 
вольно вспоминаешь    знаменитыя    слова  стараго  нашего  мо- 
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наха:  „мног!е  монастыри  основаны  боярами  и  князьями,  въ 
нихъ  вложены  больш1я  средства,  но  они  не  сравнились  сла- 
вой съ  обителями,  основанными  подвижниками,  молитвой  и 
слезами"... 

Въ  одну  изъ  нашихъ  общественныхъ  библютекъ  част- 
ное лицо,  страдающее  ман1ей  саморекламы,  пожертвовало 
простыя  деревянный  полки  разм-^ромъ  не  бол^Ье  3X2  арш., 
10-15  книгъ,  и  надъ  полками  вывЬсило  громкую  надпись 
„Отд-^лъ  Н.  ГЯа".  Не  напоминаетъ-ли  этотъ  случай  „Отд-^лъ 
стараго  К1ева"  въ  музе-Ь"?  По  мн'Ьн!ю  г.  БЬляшевскаго,  до- 
статочно выв-^сить  плакатъ  „Музей  стараго  К|ева",  и  памят- 
ники прошлаго  матери  русскихъ  городозъ  сами  собою  при- 
текутъ,  акы  овцы  на  водопой,  въ  древнехранилиш,е.  Но  г. 
Б.  сл-^дуетъ  вспомнить,  что  въра  безъ  д'Ьлъ  мертва  есть.  Г. 
В.,  можетъ  быть,  и  справедливо  с^туетъ  на  равнодуш1е  К1ев- 
лянъ  къ  д-^ламъ  общественны мъ — еще  легендарный  Чоботь- 
ко  горько  отозвался  о  к1евской  „громад'Ь",  —  но  съ  обще- 
ственнымъ  равнодуш!емъ  надо  бороться  в'Ьрой,  д/ъятельнои 
в'Ьрой. 

Статья  г.  Б.  только  подтвердила  мою  характеристику 
к1евскаго  музея  ■ ):  „не  вполн-Ь  уразум'^лой"  она  остается  толь- 
ко для    него. 

Бъ  заключен!е  укажу  на  нькоторую  неосвъдомленность 
г.  Б'Ьляшевскаго  въ  общемузейномъ  д'Ьл'Ь.  Мысль  моя  объ 
устройств-Ь  муниципальныхъ  музеевъ  въ  старыхъ  городскихъ 
центрахъ  начинаетъ  осуществляться.  Городъ  Тифлисъ  р"Ь- 
шилъ  учредить  такой  музей,  а  недавно  поднята  мысль  объ 
учрежден1и  такого  музея  въ  Москв-^.  Неистощимая  энерпя 
лица,  становяшагося  во  главъ  этого  предпр1ят1я,  ручается  за 
блестящ!Й  усп^хъ  д-^ла   полезнаго  и  назр1Бвшаго'-"-). 


*)  Почему  музей  ,, городской"?  Только  потону,  что  онъ  въ  город"Ь? 
*■)  Московская  газеты  сообщаютъ,  что  при  московскомъ  архео- 
логическомъ  общества  образовалась  недавно  комисс1я  по  изучен1ю 
старой  Москвы,  поставившая  сввей  ц'Ьлью  изучен1е  роста  развит1я 
Москвю  въ  отношен1и  зодчества,  иконописи,  прикладныхъ  искусствъ, 
собиран1е  матер1алозъ  по  ея  топограф1и,  мстор1и,  а  также  охранен1е  и 
коллекц10нирован1е  древностей  первопрестольной  столицы,  им-Ьющихъ 
историческое  значен1е.  Главной  задачей  комисс|'и    является    устройство 
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,, Музея  старой  Москвы",  въ  которомъ  будутъ  сгруппированны,  глав- 
нымъ  образомъ,  предметы  домашняго  и  общественнаго  обихода  >^<изни 
старой  Москвы,  которые  могли  бы  наглядно  знакомить  съ  бытомъ  ея 
въ  давно  минувш1е  годы.  Программа  д^Ьятельности  ког1исс!и  по  созда- 
Н1Ю  музея  уже  выработана.  Во-первыхъ,  комиссия  займется  сборомъ 
пожертвован1Й  различныхъ  вещей  для  музея,  изучен1емъ  и  наблюде- 
н1емъ  за  сохранностью  памятникозъ  старины,  находящихся  въ  Москв-Ь. 
Для  этого  Москва  разд'Ьлена  на  63  участка,  каждымъ  изъ  которыхъ 
будетъ  зав"Ьдывать  одинъ  изъ  членовъ  комисс1и.  При  музе'Ь  будетъ 
составлена  и  библ!отека,  въ  которой  будутъ  сосредоточены  книги  по 
истор1И  Москвы,  ВЫХ0ДИВШ1Я  отд"Ьльными  издан1ями,  отд'Ьльные  очерки, 
помещенные  въ  журналахъ,  газетахъ  и  другихъ  пер10дическихъ  изда- 
Н1яхъ.  Изъ  архивозъ  будутъ  извлечены  и  переданы  въ  музей  если  не 
оригиналы,  то,  по  крайней  м-Ьр^,  коп1и  наиболее  любопытныхъ  доку- 
ментовъ,  такъ  или  иначе  отражающихъ  въ  себ1ь  истор1ю  Москвы:  доку- 
менты и  изсл'Ьдован1я  будутъ  помещаться  въ  печатномъ  органе  комис- 
с1и, — , .Старая  Москва",  который  будетъ  издаваться  на  средства,  пожерт- 
вованныя  спец1ально  для  этой  ц^ли  однимъ  изъ  членовъ  комисс1и — 
Г.  В.  Валицкимъ. 

На-дняхъ  происходили  выборы  должностныхъ  лицъ  комисс1и; 
предс^дателемъ  ея  избрана  гр.  П.  С.  Уварова,  товарищемъ  —  гр.  К.  А. 
Хребтовичъ-Бутеневъ,  секретаремъ — И.  С.  Б-Ьляевъ.  Правила  комисс1и 
и  программа  ея  д^ятеляности  утверждены  соответствующей  властью. 

Музей  ,,Стараго  Петербурга"  находится  пока  въ  частномъ  по- 
мещен1и.  Въ  настоящее  время  поднимаются  хлопоты  о  постройке  для 
него  спец1альнаго  здан1я. 
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Н"Бкоторые  нзъ  депутатовъ  Государственной  Думы,  какъ 
сообщаютъ  газеты,  нам'Ьреваются  поднять  вопросъ  о  пр!обр'Ь- 
тен1и  въ  Государственную  собственность  усадьбы  доктора 
Петровскаго  въ  К1ев-^,  на  которой  изв'!5стный  к1евск'1Й  архео- 
логъ  В.  В.  Хвойко  открылъ  остатки  древне-к1евскаго  Кремля. 

Въ  ц-Ьломъ  ряд-^  докладовъ  —  московскому  археологиче- 
скому обществу.  Черниговскому  археологическоиу  съ'Ьзду, 
Императорской  археологической  коммисс1и  и  Императорскому 
военно  -  историческому  обществу  —  мно,  въ  свое  время,  при- 
ходилось излагать  результаты  зам-Ьчательныхъ  раскопокъ 
В.-  В.  Хвойки.  Посл-Ь  моихъ  докладовъ  московское  археоло- 
гическое общество  и  Черниговск1Й  археологическ1Й  съ-^здъ 
постановили  ходатайствовать  о  пр1обр"ктен!и  на  государствен- 
ный счетъ  территор1и  древне- к!евскаго  кремля.  Составленъ 
былъ  и  проектъ  продолжен1я  раскопокъ  В.  В.  Хвойки  (которыя 
онъ  произзодиль  на  собственныя  средства).  Проектъ  этотъ 
(съ  значительными,  правда,  изм-Ьнен1ями)  былъ  отчасти  осу- 
ществленъ  Императорскою  археологическою  коммисс1ею,  уже 
въ  течен!е  н-Ьсколькихъ  л-^тъ  изсл-^дующей  усадьбу  Десятин- 
ной церкви  и  отчасти  противолежащую  усадьбу  кн.  Трубец- 
кого (знаменитый  !'С!евск1й  археологъ  проф.  В.  Б.  Антоновичъ 
предполагалъ  найти  остатки  древне- княжескихъ  теремовъ 
именно  на  м-^ст-Ь  усадьбы  кн.  Трубецкого;  однако  предполо- 
жен1я  эти  не  оправдались — л'Ьтъ  двадцать  тому  назадъ  часть 
усадьбы  кн.  Трубецкого  была  продана  кому-то  подъ  постройку 
дома;   зная    мн'Ьн1е    проф.  Антоновича    объ    археологической 
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ценности  данной  усадьбы,  продавецъ  и  покупатель  вошли 
въ  особое  соглашен1е  относительно  распредълен^я  предпола- 
гаемыхъ  находокъ  на  отчужденномъ  влад'Ьлыдемъ  м'Ьст'Ь — на 
время  производства  земляныхъ  работъ  въ  усадьб'^  об'й  сто- 
роны поставили  по  надсмотрщику  надъ  хозяйственными  рас- 
копками; выборъ  контролеровъ  былъ  однако  едва-ли  удач- 
нымъ:  съ  одной  стороны  присматривалъ  рьяный  коллекц1о- 
неръ-любитель,  археологическ!Й  фантазеръ,  съ  другой  —  про- 
давецъ древностей.  Результаты  контроля  мн'Ь  неизв'кстны,  но 
въ  коллекц!яхъ  частныхъ  лицъ,  между  прочимъ,  покойна  го 
"^еперь  собирателя  Леопардова,  коллекц!я  котораго,  посл^  его 
смерти,  поступила  зъ  к!евск1й  церкозно  -  археологическ1й  му- 
зей, находятся  ц-^нные  предметы,  найденные  зъ  усадьб-Ь 
кн.  Трубецкого.  Покойный  Леопардовъ  сознавался  мн-^,  что 
пр1обр'^лъ  ихъ  у  рабочихъ  землекоповъ,  работавшихъ  въ 
усадьб15  кн.  Трубецкого  Изсл-Бдован!я  Императорской  Архео- 
логической Коммисс1и,  насколько  мн-^  изв-^стно,  пока  не 
открыли  ничего  особенно  ц-ьннаго  зъ  усадьб'Ь  кн.  Трубец- 
кого, кром15  сл'Ьдовъ  древнихъ  погребений  и  остатковъ  дере- 
вянныхъ  сооружен1Й  очень  позцняго  времени — быть  момчетъ 
просто  служебныхъ  сараевъ  при  постройк'Ь  Андреевской 
церкви). 

Императорской  археологической  коммисс'ей  открыты 
пока  фундаменты  Десятиннаго  храма  Св.  Владим1ра  и  н'^бко- 
торое  количество  предметовг->,  большей  или  меньшей  архео- 
логической цьнности.  Наибол'Ье  интересной  находкой  сл-к- 
дуетъ  признать  красно-шиферный  саркофагъ  съ  полуистл^БВ- 
шимъ  мченскимъ  костякомъ  (археологи  съ  зоображен1емъ  за- 
подозр'Ьли  въ  этихъ  остаткахъ  прахъ  великой  княжни  Ольги) 
и  кусками  полуистлевшей  матер!и.  Ззм"кчу,  что  саркофагъ 
этотъ  (типа  ИЗВ15СТНОЙ  гробницы  Ярослава  въ  К!ево-Соф1й- 
скомъ  соборо)  уже  однажды  былъ  обнаруженъ — еъ  тридца- 
тыхъ  годахъ  прошлаго  в-Ька  при  постройки  современнаго 
Десятиннаго  храма  на  м"Ьст-Ь  стара  го  храма  св.  Злади.^11ра 
(какь  изв-^стно,  наружные  остатки  старой  церкви,  еще  до 
н^Ькоторой  степени  сохранивш!еся,  бь!ли  тогда  снесены  строи- 
телями новаго  храма).  Въ  саркофаг-Ь  найдены  были  тогда 
очень  ц1знные    предметы    (бармы,    золотой    эмальированный 
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крестъ),  по  описан1ю  Закревскаго  хранивш1еся  въ  Десятин- 
ной церкви;  теперь  ихъ  тамъ  н'Ьтъ;  къ  счастью,  предметы 
эти  не  пропали,  а  находятся  въ  одной  частной  коллекц1и, 
куда  попали  какими-то  неиспов'Ьдимыми  путями.  Впрочемъ, 
почтенное  имя  нынъшмяго  ихъ  влад-^льца  служить  ручатель- 
ствомъ  достодолжнаго  къ  нимъ  уважен1я. 

Открытый  въ  тридцатыхъ  годахъ  саркофагъ  почему-то 
былъ  замурованъ  и  вновь  открытъ  только  три  года  назадъ 
Мн%  пришлось  вмЪст-^  съ  предсЬдателемъ  Императорской 
археологической  коммисс1и  графомъ  А.  Л.  Бобринскимъ  при- 
сутствовать при  открыт1и  саркофага.  Замурованъ  онъ  былъ 
настолько  прочно,  что  выемка  грозила  опасностью  его  ц'Ь- 
лости,  Я  предлагалъ  тогда  оставить  саркофагъ  на  м'^ст'Ь, 
оградивъ  его  деревяннымъ  шитомъ.  Къ  тому-же  склонялся  и 
графъ  Бобринск1Й.  Однако  местное  духовенство  настояло  на 
перен€сен1и  гробницы  въ  церковь,  причемъ  н1зкоторыя  изъ 
хрупкихъ  шиферныхъ  досокъ  саркофага  лопнули. 

Усадьба  доктора  Петровскаго  весьма  обширна — она  за- 
нимаетъ  десятины  дв-Ь.  На  моей  еще  памяти  она  принадле- 
жала сначала  известному  святош'Ь  А.  Н.  Муравьеву  (въ  дьт- 
ство  я  нер'Ьдко  посъидалъ  садъ  Муравьева,  славивш1Йся  пре- 
восходными фруктами"  и  безподобнымъ  видомъ);  отъ  него 
она  перешла  кь  пом^идику  Чернышу,  отъ  котораго  ее  и 
пр1обр"елъ  (кажется,  тысячъ  за  восемьдесятъ)  нын'^шн'т  ея 
владълецъ.  Въ  усадьб^^  есть  постройки  -  двухэтажный  домъ 
по  Андреезскому  спуску  и  домикъ  въ  саду  и  у  обрыва.  Часть 
усадьбы,  примыкаюш,ая  къ  двору  Десятинной  церкви,  продана 
давно  г.  Петровскимъ  другому  влад^^льцу,  и  на  ней  теперь 
выстроено  несколько  одноэтажныхъ  домиковъ. 

По  многимъ  причинамъ  В.  В.  Хвойк-Ь  удалось  обсл-Ьдовать 
только  часть  усадьбы  доктора  Петровскаго.  Раскопки  при 
этомъ  производились  при  услов1яхъ  крайне  неблагопр1ятныхъ. 
Владйлецъ  далъ  соглас1е  на  археологическое  изсл'Ьдован1е 
сада  при  услов1и  соблюсти  ц'Ьлость  деревьевъ;  приходилось, 
Такимъ  образомъ,  производить  раскопки  разными  зигзагами, 
почему  часть  открытыхъ  сооружена  осталась  подъ  землей, 
часть  заходитъ  подъ  современныя  постройки  и  до  снесен1я 
ихъ  обнаружена  быть  не  можетъ. 
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До  сихъ  поръ  (съ  1908  г.  раскопки  въ  усадьб-^  доктора 
Петровскаго  бол-^е  не  производятся)  В.  В.  Хвойской  открыты: 
остатки  древне-княжескаго  терема,  повидимому  разрушеннаго 
Татарами,  ст-Ьнка  другого  терема,  заходящаго  подъ  одну  изъ 
построекъ  въ  отчужденной  г.  Петровскимъ  части  усадьбы, 
подземная  деревянная  галлерея,  идущая  къ  спуску  подъ  валъ. 
окружавш1й  со  стороны  обрыва  Кремль  (часть  вала  еще 
уц'Ьл-^ла),  остатки  мастерскихъ  ювелирныхъ  изд%Л!Й  (найдены 
формы  для  отливки  металлическихъ  крестовъ,  мастерская  эма- 
левыхъ  изд'^л1Й  съ  ея  оригинальнымъ  икепзШа  и  кусками  раз- 
моцв'ктной  эмали)  и  ц-^лое,  весьма  оригинальное  сооружен1е, 
повидимому  языческой  эпохи — овальной  съ  выступомъ  формы, 
изъ  крупныхъ  грубыхъ  камней;  остатки  фресокъ,  эмалиро- 
ванныхъ  плитокъ,  зам'Ьчательный  металлическ'т  запрестоль- 
ный крестъ,  формы  Корсунской  и    проч. 

Найденные  отд-^льные  предметы  въ  настоящее  время 
находятся  въ  К1евскомъ  историческомъ  музе-^,  куда  они  по- 
пали благодаря  Б.  И.  Ханенку,  изв^Ьстному  коллекщонеру  у, 
одному  изъ  главныхъ  дъятелей  по  создан1Ю  к!еБскаго  музея, 
Всъ-же  открытые  остатки  древнихъ  сооружен1Й  теперь  снова 
засыпаны  землею. 

Несомн^ьнно,  что  въ  виду  научной  ц'Ьнности  усадьбы 
доктора  Петровскаго,  пр1обр'ктен1е  ея  въ  государственнук: 
собственность  является  безусловно  необходимымъ.  Но  нельз5 
ограничиться  пр1обр'Ьтен1емъ  одной  только  этой  усадьаы  — 
отчуждению  должна  подлежать  вся  площадь  вдоль  обрывовъ 
съ  трехъ  сторонъ  окружающихъ  усадьбу,  съ  включен1ем1 
всЬхъ  раньше  отчужденныхъ  ея  кусковъ  до  границъ  Деся 
тиннаго  проулка.  Только  тогда  возможно  будетъ  приступить 
къ  полному  обсльдован1ю  древняго  Кремля  стараго  К1ева 
Окончан1я  изсл']Бдован1я  конечно  долмчно  быть  поручено  то.му 
же  В.  В.  Хвойк"^,  сд"Ьлавшему  такъ  безм'Ьрно  много  для  архео 
ЛОГ1И  старой  к1евской  земли  вообще  и  особенно  старагс 
К!евэ,  колыбели  русской  гражданственности. 
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